Kay Hoffman:Der Raum, der Rahmen, das Rdumen und die Rdumlichkeiten

Nicht WAS der Raum sei, sollen wir uns fragen, sondern WIE wir ihn
bewohnen, und es ist das WIR das Auskunft gibt Gber das WIE denn
der Einzelne allein ist nicht dieser Aufgabe fahig, den Raum, der ihm
zur Verfligung steht, zu kultivieren — KULTUR entsteht zwischen den
Menschen und ihrem Handeln, ihrem Tun, und ihrem Ruhen. Ja,
gerade die Entscheidung zwischen Tun und Ruhen als Antwort auf
die standig sich neu konstatierenden und konstellierenden
Bediirfnisse des Moments: diese kurzlebigen Impulse, die sich als
Notwendigkeiten gebadrden, machen es unabdingbar, dass es eine
Einsicht gibt in ein groReres Ganzes, das den Rahmen setzt,
innerhalb dessen der verfligbare Raum wahrgenommen wird.
Manchmal gibt es nur noch wenig Raum dort innen, wo sich ein
Bediirfnis meldet und der Wahrnehmung diktiert, wie sie die
Verhiltnisse einzuschatzen hat — aber das ist nicht alles, was es gibt,
auch wenn die Wahrnehmung vor Ort nicht davon zu Gberzeugen
ist, weil sie das MEHR nicht vor Augen hat.

Nicht WAS ist Raum, objektiv gesehen (oder nicht gesehen), sondern
WIE WOHNEN WIR dort, wohin wir gekommen sind, soweit wir es
fiir moglich gehalten haben, und manchmal auch DARUBER HINAUS
in eine offene Weite, noch unbewohnt, und doch von seltsamer
Vertrautheit, als gehore sie uns = als gehore sie zu uns = als sei sie
ein Teil von uns oder wir ein Teil von ihr oder beides. *

Die Welt und das Weltall unterscheiden sich voneinander wie der
Kosmos vom Universum.

1 Wie ein verblendeter Konig der ein Ackersmann zu sein glaubt und ein begrenztes Feld
beginnt zu pfliigen obwohl die ganze Welt sein ist, genauso, obwohl das immerscheinende,
selbstleuchtende Selbst unendlich weit und alldurchdringend ist und geschuldet der
Unachtsamkeit und dem Mangel an Unterscheidungskraft des unerwachten Geistes glaubt der
Mensch ein begrenztes, individuelles Ding zu sein und fiihrt ein zwergenhaftes Dasein.

SHRI SHIVA RAHASYA (Kai Schewitz Auf der Suchwanderung der Seele: Eine
Zusammenfassung Hermetischer Kosmologie und Innerer Alchemie.

https://archive.org/stream/ShriShivaRahasya/ShriShivaRahasya djvu.txt
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In der Welt, dem Kosmos wohnen wir.

Das Weltall, das Universum betrachten wir wie potentielle Invasoren
von AuBen, gierig, wie ein Objekt, das wir uns gehdrig machen
kdnnten, was noch lange noch nicht heilt, dass wir jemals dazu
gehdren wiirden, auch wenn wir es in Besitz genommen hitten.?
Der ,,Raum“ als Mysterium. * Der Raum als Paradox.

Der Raum als Objekt. Der Raum als (subjektive) Erfahrung.

2,, Die spdtantike Gnosis hat das Drama des Kosmos als einen Kampf zwischen Licht und
Finsternis beschrieben. “ (Jiirgen Goldstein: Blau. Eine Wunderkammer seiner Bedeutungen.
2017) Kosmos (kosmos = (Welt-)Ordnung‘, auch ,Schmuck®, ,Glanz‘, ,Ehre‘, ,militérische
Ordnung’, ,staatliche Ordnung‘, ,Verfassung‘,) seit dem 19. Jahrhundert bezeugt; aus
altgriechisch kosmos ,,Weltall“ entlehnt, synonym

fur Universum, Welt, Weltall (kurz All), Weltordnung (kurz Ordnung), Weltraum

(kurz Raum); dichterisch: Weltenraum - ,, Allein im Kult wird dieser

beseelte Kosmos verstanden, im Gleichgewicht gehalten, beherrscht.“

(Cay Rademacher: Die Magie der Kriegerkonige)

Der Raum (von mhd. rim ,,das nicht Ausgefiillte, ,.freier Platz*) ist eine grundlegende
Komponente der Wirklichkeit. Raum definiert sich als Ausdehnung in Hohe, Lénge und Breite.
Philosophisch strittig ist, ob der Raum ,,an sich“, unabhidngig von Wahrnehmung und
Vorstellung, existiert oder lediglich eine Anschauungsform des wahrnehmenden Subjekts ist,
ob also mathematischer Raum, physikalischer Raum und der Raum der Erfahrung
zusammenfallen.

Bis ins 5. Jh. v. Chr. herrschten ausschlie8lich mythische Raumvorstellungen vor. Spétestens
seit der griechischen Antike beruht die Raumvorstellung auf der Geometrie, die

durch Euklid (ab ca. 550 v. Chr.) formalisiert wurde. Dabei stellte sich die Frage nach

der Unendlichkeit und der Unendlichen Teilbarkeit des Raumes.

Durch die Entwicklung der nichteuklidischen Geometrie (ab 1793) durch Carl Friedrich
Gauf, in Folge vor allem durch Nikolai Iwanowitsch Lobatschewski (ab 1826) und

durch Bernhard Riemann (ab 1854) wurden grundlegende Postulate der euklidischen
Geometrie in Frage gestellt und schlielich als nicht allgemeingiiltig verworfen. Auf diesen
nicht-euklidischen Geometrien baute die Relativitatstheorie Albert Einsteins (ab 1905) auf, die
unsere Vorstellung vom Raum grundlegend verdnderte. Sie fiigt den drei Raumdimensionen als
vierte Dimension die Zeit hinzu und ldsst so ein vierdimensionales Raum-Zeit-

Kontinuum entstehen.

Philosophische Aspekte: Den Raum im Allgemeinen stellt man sich als ,,leeren Raum™ vor, der
gefiillt ist mit einer Vielheit von ausgedehnten Dingen, die sowohl in den Beziehungen des
Auseinanders und des Nebeneinanders stehen, sich in diesem bewegen und selbst Ausdehnung
und Raumlichkeit besitzen. Materie ist demnach mit Substanz erfiillter Raum. Philosophisch
lassen sich sehr unterschiedliche Aspekte des Raums betrachten:

Die Erkenntnistheorie stellt den Raum als Bedingung der Erfahrung in den

Mittelpunkt, Ontologie und Metaphysik untersuchen, was der Raum unabhéngig von der
Erfahrung ist und was ihn konstituiert, die Phinomenologie erstellt Analysen iiber die Formen
des Erlebens des Raums. Bei allem Einfluss unterschiedlicher Geometrien lassen sich drei.

grundlegend verschiedene philosophische Raummodelle unterscheiden: Absoluter Raum -
Relationaler Raum — Raum-Zeit-Kontinuum.
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Der Raum als Innen. Der Raum als Aul3en.

Wo verladuft die Grenze?

WIE bemerke ich DASS da eine Grenze ist?

Spielt die Grenze eine Rolle fir meine Erfahrung von ,, Raum*?
Erfahre ich den Raum als begrenzt oder als unbegrenzt?*°

Wie erlebe ich die Beriihrung der Grenze? Das Uberschreiten...
Geht es von Innen nach AuBen? Oder von Aulien nach Innen?

Wird der Raum als ein Behilter gedacht, in den man etwas hineintun kann, dann spricht man
von einer absoluten Raumauffassung. Ein absolutistisches Raumverstdndnis geht also davon
aus, dass der Raum nur eine Randbedingung des Inhaltes ist, und basiert daher auf dem
Dualismus von Raum und Korper. In Absetzung zu dem absoluten Raumversténdnis entwickelt
sich ein relationales Raumverstindnis. Dem relationalen Verstidndnis von Raum als
Zwischenraum zufolge, ergibt sich der Raum aus der Struktur der relativen Lage der Korper.
Eine vierdimensionale, aus den drei Dimensionen des Raums und aus der Zeit als vierter
Dimension bestehende Vielfiltigkeit der Relativitétstheorie.

3 Liezi (China, ca. 450 v. Chr.) befasste sich u. a. mit Fragen zur Grenzenlosigkeit von Zeit
und Raum. Seine Ausfiihrungen zeigen Parallelen zu den Antinomien der reinen

Vernunft von Immanuel Kant. In seinem Werk Liezi, Das wahre Buch vom quellenden
Urgrund werden im 5. Buch [diese Fragen ndher erortert: Tang von Yin sprach: ,, Gibt es dann
im Raum eine dufSere Grenze und letzte einfache Teile? “ Gi von Hia sprach: ,, Das weif$ ich
nicht.” Tang fragte dringender. Gi sprach: ,, Gibt es einen leeren Raum, so hat er keine
Grenzen, gibt es nur erfiillten Raum, so hat er letzte einfache Teile. Wie kann ich das
erkennen? Doch kann man jenseits der Grenzen des Leeren noch einmal ein grenzenlos-
grenzenloses Leere denken, innerhalb der unendlich kleinen Teile noch einmal unendlich-
unendlich kleine Teile denken. Da jenseits des Grenzenlosen noch wieder ein grenzenlos
Grenzenloses und innerhalb des unendlich Kleinen noch wieder ein unendlich-unendliches
Kleines ist, so kann ich mir denken, dass es keine Grenzen und keine letzten einfachen Teile
gibt, nicht aber denken, dass es Grenzen und einfache Teile gibt.

Zenon von Elea (ca. 490-430) untersuchte das Kontinuum, insbesondere Raum, Zeit und
Bewegung. Er schrieb in dem Fragment Uber die Natur : ,,[...] wenn das Seiende keine Grofie
besitze, es auch nicht vorhanden sei. [ ...] Ist es aber vorhanden, so muss ein jeder seiner
einzelnen Teile eine gewisse Grofle und Dicke und Abstand vom anderen haben. [...] Denn
kein derartiger Teil desselben [des Ganzen] wird die dufSerste Grenze bilden, und nie wird der
eine ohne Beziehung zum anderen sein. Wenn es also viele Dinge gibt, so miissen sie notwendig
zugleich klein und grof3 sein: klein bis zur Nichtigkeit, grof3 bis zur Unendlichkeit. [...] Denn
vor jedem einzelnen, das man nimmt, muss stets wieder irgendein anderes stehen wegen der
Teilung ins Unendliche.

4 Aristoteles (384-322) beschiftigte sich sowohl in Physik, Metaphysik (2, II1.) als auch in De
caelo mit dem Raum. Er schloss die Existenz mehrerer Welten aus und schrieb, ,, dass die
Masse keines Korpers aufserhalb der Himmel sein oder dort hingelangen kann* und , dass es
auflerhalb weder Raum, noch Leeres, noch Zeit gibt. *“ Er widersprach in seiner Kosmologie
teilweise der Auffassung Platons beziiglich der géttlichen Natur der Himmelskorper, aber er
sah sie als mit Intellekt begabt. Sie bestehen aus dem ,,fiinften Element*, dem Ather, und
werden von der ,ersten Philosophie erforscht. Die Bewegungen der Himmelskorper und
-sphéren werden letztlich von einem ersten unbewegten Beweger hervorgerufen.
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Wie geht es vor sich, etwas zu beriihren, was nur in der Beriihrung
sich offenbart? Was ist zuerst da, die Bertihrung, oder die
Offenbarung? Was nimmt der Existentialist Gberhaupt noch wabhr,
nach seiner Weigerung, etwas aulRerhalb seiner Existenz in seiner
Wahrnehmung als giiltig zuzulassen?® Muss nicht alles ihm absurd’
erscheinen, und muss er nicht von dieser Wahrnehmung ausgehen,
die ihm die Welt als absurd zeigt, um den Sinn seiner eigenen, als

Die Kreisbewegung der Fixsterne ist ein Streben nach Ewigkeit und Kontinuitit.

SDie Stoiker und Atomisten bekdmpften die Vorstellung Aristoteles und gingen von einem
endlosen und leeren Raum aus. Titus Lucretius Carus (Lukrez ca. 97-55) schrieb in seinem
Lehrgedicht De rerum natura: ,, Wiire der Raum endlich, kénnte man sich an sein Ende
begeben und von dort aus eine Lanze schleudern. Da es aber keinen verniinftigen Grund dafiir
geben kann, warum die Bewegung der Lanze am Ende der Welt aufhort, muss es ein
unendliches Weltall geben. “ Papst Simplicius (T 483) greift den Gedanken in seinem De-
caelo-Kommentar auf:,, Wire der Kosmos endlich, konnte man sich an sein Ende begeben und
versuchen, die Hand auszustrecken. Stofst man auf einen Widerstand, befindet sich aufSerhalb
ein Korper, dessen Ende man erreichen und von dem aus man seinen Versuch wiederholen
kann. Hat man aber die Hand bewegen konnen, existiert ebenfalls etwas aufierhalb des
Kosmos, zu dem sich diese Hand streckt. Da sich dieses endlos fortsetzen ldsst, muss das
Weltall ebenfalls endlos sein.““ Nikolaus von Kues (1401-1464) stellte das ptolemdische
Weltbild in Frage und verwarf die Vorstellung eines begrenzten Universums mit einer
unbeweglichen Erde im Mittelpunkt. Er schrieb in De docta ignorantia (11, 12, 162): ,, Und da
es stets jedem, ob er sich auf der Erde oder der Sonne oder auf einem anderen Stern befindet,
so vorkommt, als befinde er sich gleichsam an einem unbeweglichen Mittelpunkt und als
bewege sich alles andere, wiirde jener, wenn er sich auf der Sonne, der Erde, dem Mond, dem
Mars, usw. befinde, sich sicherlich immer neue Pole bilden. Der Bau der Welt ist deshalb so,
als hdtte sie iiberall ihren Mittelpunkt und nirgends ihre Peripherie.

6 Martin Heidegger (1889-1976), ein Bewunderer Edmund Husserls, vertrat in seinem Werk
- Sein und Zeit - (3. Kapitel - Die Weltlichkeit der Welt, C. - Das Umhafte der Umwelt und die
Rdumlichkeit des Daseins) einen ontologischen Ansatz, in dem er schrieb:,, ... das Dasein
[musste] gegen eine Weise des Seins im Raum abgegrenzt werden, die wir die Inwendigkeit
nennen. Dies besagt: ein selbst ausgedehntes Seiendes ist von den ausgedehnten Grenzen eines
Ausgedehnten umschlossen. Das inwendig Seiende und das UmschliefSende sind beide im
Raum vorhanden. Die Ablehnung einer solchen Inwendigkeit des Daseins in einem Raumgefdfs
sollte jedoch nicht grundsdtzlich jede Rdaumlichkeit des Daseins ausschliefSen, sondern nur den
Weg freihalten fiir das Sehen der dem Dasein wesentlichen Raumlichkeit. Dies mufs jetzt
herausgestellt werden. Sofern aber das innerweltliche Seiende gleichfalls in Raum ist, wird
dessen Réiumlichkeit in einem ontologischen Zusammenhang mit der Welt stehen. *

7Die Philosophie des Absurden bezieht sich auf den Konflikt zwischen (1) der menschlichen
Neigung, eine Erkldrung und einen Sinn des Lebens zu suchen, und (2) der menschlichen
Unféhigkeit, irgendwelche Bedeutung zu finden. Zumindest fiir den Menschen werden alle
Bemiihungen letztlich scheitern (und sind damit absurd), da kein solcher Sinn existiert —
zumindest in Bezug auf die Menschheit. Das Wort absurd in diesem Zusammenhang bedeutet
nicht "logisch unmoglich", sondern "menschlich unmdglich".
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absurd definierten Existenz zu wahren? Gibt es Raum fiir das Nicht-
Absurde im Kosmos des Existentialismus? Und wenn ja — und muss
ihn geben, diesen Raum, einfach schon deshalb weil er den Kontrast
zum Absurden bildet — WO und WIE ist er zu finden, dieser Raum®,
der die Regel des Absurden durchbricht und eine heilsame
Ausnahme bildet (es reicht einmal im Leben das Nicht-Absurde

Das Absurde wurde von Albert Camus in seinem Essay Der Mythos des Sisyphos beschrieben.
Laut Camus sei der ,,absurde Mensch* stets Atheist. Der Welt sei kein Sinn abzugewinnen und
daher bleibe diese nicht nur sinnlos, sondern auch unerklarbar. ,,Der Mensch* erkenne die
Sinnlosigkeit der Welt und stiirze im Verlaufe seines Strebens nach Sinn in tiefste existentielle
Krisen. Das Absurde mache vor niemandem halt: ,, Das Absurde kann jeden beliebigen
Menschen an jeder beliebigen Straf3enecke anspringen. "Das Absurde hat nur insofern

einen Sinn, als man sich nicht mit ihm abfindet.” - Der Mythos des Sisyphos.
https://de.wikipedia.org/wiki/Absurdismus

8 Der subjektiv erlebte Raum: Eine andere Struktur als der mathematisch geordnete
euklidische Raum, der ein homogenes Kontinuum bildet, zeigt der Raum, wie er vom Ich
konkret erlebt wird. Er ist im Unterschied zu jenem auf den Standort des Ichs bezogen, d. h., er
ist ,perspektivisch gegliedert. Die damit gegebenen Unterschied des Nahen und Fernen, Oben
und Unten, Vorne und Hinten, Rechts und Links bedeuten nicht nur értliche Abweichungen,
sondern qualitative Differenzen von hoher Lebensbedeutung. Die Psychologie hat betréchtliche
Miihe darauf verwandt, das Zustandekommen dieser lebendigen Raumanschauung zu erklaren.
Raum als sinnlich Gegebenes: Eine Erkldrung fiir die Herkunft der Raumidee liefert

die empiristische Auffassung vom Raum als Sinneswahrnehmung. Das Gleichgewichtsorgan
des Menschen, das wichtigste Organ des Lagesinns und des Gleichgewichtssinns, besteht aus
einem Zentrum, um das herum sich drei mit Fliissigkeit gefiillte Ringe (Bogenginge)
anordnen, die jeweils genau eine Ebene unserer Vorstellung vom Raum abdecken. Dass wir als
Menschen nur den dreidimensionalen Raum denken kénnen, ergibt sich so aus der Anatomie
dieses Organs. Diese sinnliche Wahrnehmung ist nach empiristischer Auffassung die
Grundlage unserer komplexen objektiven Vorstellungen.

Félicie Affolter, eine Schiilerin Piagets, hat argumentiert, dass zu den ersten Wahrnehmungen
eines Menschen die der "stabilen Unterlage" gehort, die dem Ziehen der Schwerkraft einen
Widerstand entgegensetzt. Dann folgen die Erfahrungen mit dem Widerstand der seitlichen
Begrenzungen. Ebenfalls grundlegend sind die Erfahrungen des Umfassens und des
Umfasstwerdens. Mit wachsender Reife werden diese propriozeptiven Wahrnehmungen mit
den visuellen Wahrnehmungen in Verbindung gebracht. Im tausendfachen Spiiren des
Zusammenspiels von Korper, Schwerkraft und Gegenstianden entsteht so, beim
Wahrnehmungsgesunden, ein mentales Modell vom Raum.

Der Raum in der (philosophischen) Anthropologie: Fiir Max Scheler haben Mensch und
Tier Raum und Zeit als organische Sphire gemeinsam. Der Mensch hat dariiber hinaus aber
auch die Fahigkeit, gedanklich einen abstrakten Raum zu bilden. Wie schwierig das ist, zeigt
die Beschreibung des Demokrit, der diesen abstrakten Raum ein Nichtsein mit wahrer
Wirklichkeit nennt. Der abstrakte Raum des Physikers folgt keinen sinnlichen, sondern nur
logischen Prinzipien. Die Féhigkeit der abstrakten Symbolsprache ist Voraussetzung fiir
Wissenschaft.
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erfahren zu haben, um nie wieder sich reinen Gewissens zur
Sinnlosigkeit des absolut gesetzten Absurden bekennen zu kénnen).

Es braucht also RAUM, um festgefahrene Weltbilder aushebeln zu
kénnen.

Es bedarf deshalb der RAUME, die wie Hypothesen dazu einladen,
neue Erfahrungen machen zu kénnen. Angenommen ein
Existentialist will das Wagnis eingehen und tberprifen, ob sein
Existenzgefiihl der Geworfenheit’ wirklich das einzige ist, das ihm zur
Verfligung steht, knnte er einen hypothetischen Raum fiir sich
einrichten, in dem er das Gefiihl eines existentiellen Getragenseins™

Die Topische Wende in den Sozialwissenschaften: Seit Ende der 1980er-Jahre wird so ein
Paradigmenwechsel in den Kultur- und Sozialwissenschaften bezeichnet, der den Raum bzw.
den geographischen Raum als kulturelle Grofe wieder wahrnimmt. Wie besonders gut

am virtuellen Raum des Internets ersichtlich, wird hier eine neue Raumauffassung notig, die
den Raum nicht mehr als einen Behilter versteht, in dem sich Menschengruppen und Kulturen
befinden. Stattdessen erscheint der Raum nun als das Ergebnis sozialer Beziehungen, das
dem Handeln einzelner Menschen oder Gruppen entspringt, der reale Raum wird ergénzt
durch die fiir das Subjekt dominante, sozial und kulturell iiberformte
Raumwahrnehmung bzw. -konstruktion. Damit die topologische Wende tatsdchlich einen
Paradigmenwechsel darstellt, geniigt es daher nicht, wenn der Raum zum
Untersuchungsgegenstand wird. Stattdessen muss vielmehr versucht werden, raumlich zu
denken und von Anbeginn der Untersuchung aus sich dem Gegenstand mit riumlichen
Kategorien zu nihern.

9 Mit Geworfenheit beschreibt Heidegger die Unausweichlichkeit des Daseins: Das
ungefragt in die Welt geworfen worden sein. Der Begriff der Geworfenheit bezeichnet die
willkiirliche, undurchsichtige und unwissbare Natur, die Faktizitit des Daseins als konstitutive
Bedingung des menschlichen Lebens. https://de.wikipedia.org/wiki/Terminologie Heideggers
10 Natalitét als Grundstruktur des Daseins in der Philosophie Hannah Arendts : Der
Begriff der ,,Natalitat* stellt als originelle Wortschépfung Hannah Arendts die ,,Gebiirtlichkeit
des Menschen und damit seine spezifische Freiheit im Anfangen-Kénnen in den Mittelpunkt
ihrer Philosophie. Im Fokus dieser Untersuchung steht die Herausstellung der religidsen
Verwurzelung des Natalititskonzeptes in der Unterscheidung der beiden Anfinge ,,principium*
und ,,initium* der biblischen Schopfungsgeschichte. Die aus dieser Unterscheidung deutlich
gewordene bipolare Grundstruktur des Begriffs der Natalitét besteht auch im weltlichen
Kontext der inhaltlichen Bestimmung der Natalitdt fort, ndmlich in der in Anschluss an Arendt
vorgenommenen dreifachen Differenzierung der Natalitit als Grundbedingung (Verhiltnis von:
Geburt-Geborensein), als ein Vermdgen (Verhéltnis von: Geborensein-ein Anfang auf der Welt)
und als ein Prinzip (Verhéltnis von: Geborensein-ein Anfang in der Welt). In dieser
aufgezeigten Mehrdimensionalitét des Begriffs der Natalitét zeigt sich, dass die Natalitét,
ebenso wie die Mortalitét, als eine Grundstruktur des Daseins begriffen werden muss, die in
sich die Verantwortungsiibernahme sowohl zur Gestaltung der eigenen Existenz wie auch der
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als Moglichkeit voraussetzt und diese auf sich wirken lasst als ware
sie real. Das Vorhandensein und die Zugédnglichkeit solcher ,Radume”,
die auch ,nur”in der Vorstellung oder in virtuell gestalteten
Installationen ,real” sein mogen — gerade diese ,geistigen” Rdume
bilden die Grundlage einer Erfahrung, ,dass es Raum gibt”, sobald
wir uns erlauben, in diesen einzutreten, ohne von vorneherein
festzulegen, wozu dies gut und niitze sein sollte, sondern dies offen
lassen.™

gemeinsam geteilten Welt beschliefit. Dariiber hinaus beinhaltet das Konzept der Natalitat
sowohl eine verbindende Funktion fiir die von Arendt herausgestellten praktischen und
geistigen Vermogen sowie eine strukturelle Funktion fiir ihre Politische Theorie. Es ist der
spezifisch Arendtsche Versuch, das Politische in einer Existenzweise des Menschen zu
begriinden. Insofern bildet die Natalitét nicht nur den philosophischen Hintergrund von Arendts
Politischer Theorie, sondern einen Schliisselbegriff fiir das Verstandnis ihrer gesamten
Philosophie. Katja Springer https:/elib.uni-stuttgart.de/handle/11682/9857

Edith Stein entwickelte ausgehend von Husserls phdnomenologischer Methode und kritisch
sich absetzend von Heidegger eine Theorie des Getragen- und Geborgenseins (in Gott) — im
Lebensvollzug war ihr Vorbild die Heilige Teresa von Avila, philosophisch bezog sie sich,
ausgehend von Aristoteles, auf Thomas von Aquin und Augustinus.

Was wir von uns selbst erkennen,
ist nur die Oberfliche

Die Tiefe ist weitgehend

Auch uns selbst verborgen

Gott kennt sie

Wer sich

den Hiinden
des Herrn

ganz iibergibt,
kann vertrauen,
dass er sicher
geleitet wird.

Edith Stein

11Die Philosophie des Als Ob (1927) ist das Hauptwerk des Philosophen Hans Vaihinger.
Darin beschreibt Vaihinger menschliches Wissen als irrtumsbehaftet und widerspriichlich und
stellt die Frage, wie die Tatsache zu erkléren sei, dass man ausgehend von diesen falschen
Annahmen dennoch zu Richtigem gelangen konne. Vaihingers Antwort ist, dass die Annahmen
eine praktisch niitzliche Fiktion darstellen, und dass das Wissen folglich nur pragmatisch
begriindet werden konne, durch den Erfolg, der sich bei der Anwendung einstellt. Religiose
und metaphysische Ansichten seien wie die Logik nicht in einem objektiven Sinne wahr, da
dies nicht festgestellt werden konne. Stattdessen sei die Frage zu stellen, ob es niitzlich sei, so
zu handeln ,,als ob* sie wahr seien.


https://elib.uni-stuttgart.de/handle/11682/9857
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Das Offenlassen gibt Raum.

Das Offenlassen braucht Raum.

Raum ist Offnung.

Und SchlieBung zugleich.

Der Raum als geschlossener bewahrt vor dem Chaos, das im
Offenen droht. Der Raum als offener bewahrt vor der Ordnung, die
sich als einzig mogliche sich anderen Maoglichkeiten zu verschlieRen
droht.

Was ist CHAOS™, wo beginnt, wo endet es, wenn iiberhaupt? Hat es
seine eigene Zeit, seinen eigenen Raum? Oder besteht das
Chaotische gerade darin, dass es Uberall und gegenwartig herrscht,
solange es nicht durch Ordnung begrenzt wird?

12 Chaos: Etymologisch hiangt das Wort mit dem griechischen Verb yaive chaind (,,klaffen,
gihnen®) zusammen, bedeutet also urspriinglich etwa , klaffender Raum®, ,,gdhnende Leere®,
WKluft. Das Wort yoive wird ebenso wie deutsch gdhnen auf eine vermutete Wortwurzel
der Indogermanischen Ursprache *ghen- zuriickgefiihrt. Chaos heiflt auch eine tiefe
Bergschlucht auf der Peloponnes, vergleichbar der Ur-Schlucht Ginnungagap (,,géhnende
Kluft) der nordischen Mythologie. In der Theogonie des griechischen Dichters Hesiod (ca.
700 v. Chr.) ist das Chaos der Urzustand der Welt: ,, Wahrlich, zuerst entstand das Chaos und
spdter die Erde ... " (Vers 116). Das Chaos besitzt in diesem kosmogonischen Mythos
Ahnlichkeit mit dem Nichts und der Leere. Kinder oder Abkdmmlinge des Chaos bei Hesiod
sind Gaia (die Gottin der Erde), Nyx (die Gottin der Finsternis, der Nacht), Erebos (der Gott
der Finsternis in der Unterwelt), Tartaros (die Unterwelt, Ort und Person zugleich)

und Eros (der Gott der Liebe). Alle fiinf Gotter sind zeitgleich aus dem Chaos entstanden.
https://de.wikipedia.org/wiki/Chaos

Devadatta, die Kraft des Gihnens: Devadatta, auch Devadatta Vayu genannt, sitzt in

den Nasenlochern und im Mund. Devadatta steuert das Gahnen sowie die Absorption

des Prana aus der Luft und der Nahrung. Devadatta besitzt eine dhnliche Funktion

wie Samana Vayu. Gihnen stof3t Gase aus, was die Miidigkeit nach dem Essen verringert.
Bestimmte Nahrung, wie etwa Getreide, Zwiebeln und Knoblauch, verursachen Ermiidung.
Deshalb ist es bei vielen Yogis Teil ihrer sattvigen Lebensweise, nur Gemiise und selten
auch Milchprodukte zu essen. So konnen sie ihr Vitalitdtsniveau erhalten

und Energielosigkeit vermeiden. https://wiki.yoga-vidya.de/Devadatta

Wer war Devadatta? Die Berichte liber sein Leben als Monch sind legendenhaft und in den
Einzelheiten widerspriichlich. Sie stammen ausnahmslos von seinen Gegnern. Alle Quellen
schildern Devadatta als geféhrlichen Bosewicht und zeichnen ihn als finsteren Gegenspieler
der Lichtgestalt des Buddha. Daher wird seine Rolle im Westen oft mit derjenigen des Judas im
Christentum verglichen, manchmal sogar mit der des Teufels. Der angeschossene Schwan:
Schon in frithester Jugend entpuppt sich Devadatta als Gegenspieler von Siddhartha. So schief3t
er beispielsweise einen Schwan mit einem Pfeil an, den Siddhartha darauthin gesundpflegt.
https://de.wikipedia.org/wiki/Devadatta
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Was Chaos sei, definiert sich ausgehend von der jeweiligen
Vorstellung von Ordnung. Ordnung ist also kontextabhangig.
Chaos hingegen entzieht sich als archaischer Urzustand einer
einordnenden Ortung. CHAOS:

ORDNUNG:
Weltkarte des flimischen Geographen und Kartografen
Abraham Ortelius (1527 - 1598)
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Erst in den Mythen erhalt das Chaos seinen abgegrenzten Ort, auf
den es festgelegt wird, wobei diese Festlegung selbst Teil jener
Ordnung ist, die dem Chaos Raum abtrotzt und es nach unten, in das
undurchdringliche Dunkel der Tiefe verbannt.” ** In den Mythen
wird erzahlt, dass das Chaos keineswegs wiist und leer war, wie es in
der Genesis der Bibel beschrieben (und/oder falschlich tibersetzt)
wurde, sondern durchaus bewohnt, namlich von Urwesen, die oft
Schlangengestalt besalRen. Diese Schlangenwesen finden sich auch
in der indischen Mythologie als das machtige Geschlecht der Nagas,
die im Meer hausen, wo sie, von Krishna dorthin verwiesen, den
Menschen nicht mehr schaden konnen. Allerdings ist der Kontakt
zwischen Menschen und Nagas nicht abgerissen —in besonderen

13 Die Welt wird bei Hesiod nicht aus dem Nichts geschaffen; es gibt schon Materie, jedoch
keine Form und keine Ordnung.In seiner Theogonie wird das Chaos an den Anfang gestellt.
Aus dem Chaos entsteht als erste Gottergeneration die Erde Gaia(zuerst in ,,Erdgestalt®, spater
in ,,Menschengestalt®), die Unterwelt Tartaros, die Liebe Eros, die Finsternis Erebos und die
Nacht Nyx. Aus der Verbindung von Nyx und Erebos gehen der Tag Hemera und die

Luft Aither hervor, Nyx bringt aus sich selbst eine Reihe von Gottheiten hervor, die entweder
Personifikationen von mit der Nacht assoziierten Phinomenen oder von menschlichen Ubeln
sind. Der grofte Teil der griechischen Gotterwelt wird auf Gaia zuriickgefiihrt, die aus sich
selbst das Meer Pontos, die Berge Ourea und den Himmel Uranos hervorbringt und
insbesondere mit Uranos eine Vielzahl weiterer Nachkommen hat. Neben der Herkunft der
Gotter wird in der Theogonie von der Abfolge der Herrschaft tiber die Welt erzéhlt, die in den
meisten griechischen Entstehungsmythen eine zentrale Rolle spielt. Der erste Herrscher tiber
die Welt, Uranos, wird von seinem Sohn, dem Titanen Kronos, entmannt und entmachtet,
worauthin die Titanen iiber die Welt herrschen. Die Titanen werden wiederum von Kronos’
Sohn Zeusgestiirzt, im Anschluss beginnt die Herrschaft der olympischen Gotter. Zeus sichert
seine Herrschaft, indem er seine schwangere Gattin Metis verschlingt, da es deren
ungeborenem Sohn bestimmt gewesen wire, die Stelle des Zeus einzunehmen.

Ein anderer Entstehungsmythos erzihlt die Schopfungsgeschichte der Orphiker. Am
Anfang steht bei ihnen die Zeit Chronos, von dem Aither, Erebos und Chaos abstammen.
Chronos schafft ein Ei in Aither, aus dem Phanes, der Schopfer aller Dinge, schliipft. Phanes
gibt die Herrschaft an seine Tochter und Gemahlin Nyx ab, die sie wiederum ihrem Sohn
Uranos iibergibt. Als Zeus die Macht iibernimmt, verschlingt er Phanes und schaftt die Welt
von neuem. Er vermahlt sich mit Kore und wird von ihr Vater des Zagreus-Dionysos, an den er
seine Herrschaft weitergibt. https://de.wikipedia.org/wiki/Griechische Mythologie

14 In der ersten Schopfungsgeschichte der Bibel (Genesis 1,1-5) konnen die Worte ,, wiist
und leer* auch als ein anderer Ausdruck fiir Chaos gedeutet werden. In der hebriischen
Bibel steht an dieser Stelle tohu vavohu, das spéter als Tohuwabohu in die deutsche Sprache
Einzug gehalten hat. Dieses besteht aus zwei Ur-Drachen-Wesen: Tiamat und Abzu
(Gottheit) der babylonisch-sumerischen Mythologi, wobei Abzu vom Gott Marduk, der
Stadtgott von Babylon und spiter Hauptgott des babylonischen Pantheons, besiegt wird.
https://de.wikipedia.org/wiki/Chaos
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Fallen lassen die Nagas den Menschen ihre uralte Weisheit
zukommen, wie dies in einer Legende von Nargarjuna erzihlt wird. **

Vergoldete Staue des Nagdrjuna : In der Mitte erkennbar
durch die Nagas Gber seinem Haupt

15In einer Erzdhlung unbekannten Ursprungs erregt Nagarjuna durch seine Lehrreden die
Aufmerksamkeit eines mythischen Volkes von drachendhnlichen Schlangenwesen, den Nagas.
Sie laden Nagarjuna aus Anerkennung in ihre auf dem Grund des Meeres liegende Heimatwelt
ein und hdndigen ihm dort die Prajiiaparamita-Schriften aus, die ihnen Buddha selbst zur
Verwahrung gegeben haben soll, mit der Bitte, sie erst dann der Weltdffentlichkeit zugénglich
zu machen, wenn die Menschen reif fiir ihre Botschaft geworden wiren. Diese Legende spielt
auf Bedeutung des Namens ,,Nagarjuna“ an, der iibersetzt etwa soviel bedeutet wie ,,weille
Schlange®. Die indische Mythologie verbindet die Farbe Weil3 (arjuna) mit Reinheit und das
Symbol der Schlange (naga) mit Weisheit. Ein Erkennungsmerkmal Nagarjunas sind daher die
Schlangen, die in traditionellen Darstellungen hinter seinem Kopf emporragen (siche Abb.
oben). https://de.wikipedia.org/wiki/Nagarjuna
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Eben dieser Nagarjuna®® entwickelte eine Methode der
Argumentation und ein Argumentationswerkzeug , dem
,Urteilsvierkant” (Sanskrit catuskoti), mithilfe dessen er logische
Widerspriiche in den Postulaten seines philosophischen Umfeldes
aufzuzeigen und zu dekonstruieren versuchte. Aus diesem lasst sich
das Tetralemma ableiten(moglicherweise Gbersetzbar als Viersatz-
oder Vierfelder-System), das als Mittel systemischer Erforschung von
inhdrenten Konflikten in einem System und deren Uberwindung
durch kreative Optionen dienen kann.

Es passt zu meinen Erfahrungen, die ich im Tetralemma machen
durfte, dass sie sich auf eine Weisheit beziehen, die als ein von
Buddha entwickeltes Wissen von den Schlangen gehiitet einem
wirdigen Lehrer ibermittelt wurden. Zu diesem Wissen gehort auch
eine intuitive Einsicht, dass Sein und Nichts NEBENEINANDER
existieren und nicht, wie in der Lehre von der creatio ex nihilo
festgesetzt, in einer Abfolge des NACHEINANDER angeordnet sind,
so dass auf das wiiste und leere Nichts die bereits ordentlich im Plan
Gottes vorbereitete Schopfung folgen, sondern es eben diese
DURCHMISCHUNG IN GLEICHZEITIGKEIT ausmacht, die zu immer
neuen Inspirationen anregt und den ihr eigenen Weg des

16 Das zentrale Motiv hinter Nagarjunas Lehrtitigkeit, die den Grundstein fiir die
»Schule des Mittleren Weges* (Madhyamaka) legte und der buddhistischen Philosophie
zahlreiche Werke hinterlie3, war die Wiederherstellung der Lehre Buddhas, deren Kerngedanke
Nagarjuna zufolge durch die ausufernde Schullehre in einigen Schulen des Hinayana Gefahr
lief, aus dem Blickpunkt zu geraten. Das Ziel dieser Methodik, die durch eine rigorose
Zuriickweisung von extremen Standpunkten charakterisiert war, lag darin, die buddhistische
Lehre wieder als einen konsequenten Weg der Mitte begreifbar zu machen, der alle dem
Erkenntnisprozess entgegenwirkende unheilsamen Ansichten - insbesondere den
wEwigkeitsglauben* (Sanskrit §asvatavada) und die ,,Vernichtungslehre*

(Sanskrit ucchedavada) - grundsitzlich ausschliefit, und diese Auffassung gegen die zu
seiner Zeit verbreiteten Schulmeinungen zu verteidigen. Die detaillierte Ausarbeitung

des Leerheitsbegriffes (Sanskrit §inyata) im direkten Zusammenhang mit dem ,,Entstehen in
Abhéngigkeit* (Sanskrit pratityasamutpada) sowie die Weiterentwicklung der Lehre von den
-Zwei Wahrheiten* (Sanskrit satyadvaya) zdhlen zu den von Nagarjuna geleisteten Beitrdgen,
die ihn vor allem in den Traditionen des Vajrayana und des Zen nach Buddha zu einem der
einflussreichen buddhistischen Denker indischer Herkunft machen.
https://de.wikipedia.org/wiki/Nagarjuna
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Schopferischen findet. Natirlich ist dieser Weg durch viele Gefahren
und Risiken ausgezeichnet, denn wer kann garantieren, dass der
Weg, der gefunden wird, der ,richtige” ist? Und wer bestimmt, was
richtig und falsch ist, wenn es um die Findung (Erfindung) immer
neuer Arten und Weisen geht, sich einem geheimen Ziel
anzunahern, statt den Plan Gottes abzuarbeiten wie ein Meta-
Programm?*’

Ist nicht alles Spiel durch die Moglichkeit ausgezeichnet, dass zum
Spielen auch das Verlieren gehort — dass sich dann, auf einer

17 Meta-Programme sind iibergeordnete Programme (Kontrollinstanzen), die steuern, welche
Informationen aus der unbewussten Wahrnehmung den Weg in unser Bewusstsein finden. Da
sie festlegen, worauf wir achten, bestimmen sie typische Muster im Denken eines Menschen.
Metaprogramme sind Teil unserer unbewussten Filter. Metaprogramme werden aufgrund
unserer Erfahrungen und Lernprozesse geprigt, konnen im Gegensatz zu den neurologischen
Filtern durch Methoden des NLP bewusst gemacht und nach Bedarf verdndert werden. Von
anderen erlernten Filterinstanzen, wie Werte und Glaubenssitze, unterscheiden sie sich
dadurch, dass sie inhaltsfrei nur die Form vorgeben, auf die jemand reagiert - also nicht, ob
etwas gut oder schlecht ist, falsch oder richtig (dies ist das Feld der Glaubenssitzte und Werte)
sondern lediglich, ob es von Interesse ist....Die Entdeckung der Meta-Programme geht auf die
"psychologischen Typen" von C.G. Jung zuriick (1923). Er ging davon aus, dass jedes
Individuum eine Préferenz hat, die Dinge wahrzunehmen und zu beurteilen. Er unterschied in
jeweils zwei Arten des Wahrnehmens und Beurteilens - die Sinneswahrnehmung und die
intuitive Wahrnehmung sowie die analytische Beurteilung und die gefithlsméBige Beurteilung.
Spater erweiterte er diese beiden um eine weitere Priaferenz, der Art, ob ein Mensch eher
Aussenwelt oder Innenwelt orientiert ist, also eher extrovertiert oder introvertiert. Aus der
Kombination der Wahrnehmungs-, Beurteilungs- und Orientierungsmuster ergaben sich acht
Grundtypen. Die jungsche Typenlehre wurde in den 40er Jahren von Isabell Briggs-Myers und
Katherine Myers erweitert zu den Myers-Briggs-Typen. Metaprogramme gehéren zur IV.
logischen Ebene. https://nlpportal.org/nlpedia/wiki/Metaprogramm

Das NLP-Modell der logischen Ebenen beschreibt die "Ebenen der Verdnderung". Es liefert
Informationen tiber den besten Punkt, an dem eine Verdnderungsarbeit ansetzen kann. Die
logischen Ebenen dienen der Klarung, wo z.B. ein Problem, ein Ziel oder die eigene Mission
angesiedelt ist. Die Verdnderungsarbeit setzt dann i.d.R. auf der néchst héheren Ebene an.

Die logischen Ebenen sind hierarchisch gegliederte Ebenen des Denkens, die sich
wechselseitig beeinflussen: Umwelt, Verhalten, Fahigkeiten, Werte / Glaube / Filter, Identitit,
Zugehorigkeit und Spiritualitét.

Die Funktion jeder Ebene ist es, die Information auf der darunterliegenden Ebene zu
organisieren. Verdnderungen auf einer hoheren Ebene haben notwendigerweise auch
Verinderungen auf darunterliegenden Ebenen zur Folge. Eine Anderung auf einer der unteren
Ebene kann, muss aber nicht, die dariiber liegenden Ebenen beeinflussen.

Die Regeln, nach denen etwas auf einer bestimmten Ebene geéndert wird, unterscheiden sich
von jenen, nach denen auf einer anderen Ebene etwas gedndert wird.
https://nlpportal.org/nlpedia/wiki/Logische_Ebenen
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anderen, héheren Stufe als Gewinn herausstellen mag? Genau hier
beginnt das Mysterium, das als Integral wirkt. Und deshalb ist das
Vierfelder-System des Tetralemma mit seinem flinften Feld, das die
vier Felder einschlielt, umfasst und lGiberwindet, genau das richtige
Mittel der Wahl.

Doch vorweg muss noch einige grundlegende Fragen eingegangen
werden: Was ist RAUM™? Hat das Nichts einen Ort?

Und wie kann ein topisches Raumverstindnis®® zu einem neuen
schopferischen UMGANG MIT PROBLEMEN DIE IM RAUM STEHEN
verhelfen?

18 Einem relationalen Verstindnis von Raum als Zwischenraum zufolge, ergibt sich der
Raum aus der Struktur der relativen Lage der Korper. Neben diesem relationalen
Raumverstindnis, wie es fiir die westliche Moderne kennzeichnend ist, hat sich in Ostasien und
insbesondere in Japan ein topisches Raumverstindnis entwickelt (Nishida Kitard, 1945). Im
Unterschied zum rein relationalen Raumversténdnis wird der Raum nicht primar als ein
Relationsgefiige verstanden, sondern vor allem als ein durch die Raumpunkte aufgespanntes
Feld, dem Topos (jap. basho). Im Rahmen der ,,topologischen Wende* erlangt diese topische
Raumauffassung zu Beginn des 21. Jahrhunderts eine zunehmende Rezeption auch in der
westlichen Philosophie.

19 In Nishidas Philosophie wird eine rdumlich vorstellbare (und aufstellbare) Hierarchie
gebildet: Da das kiinstlerische Bewusstsein noch ein einzelnes Selbst und nicht das freie Selbst
sieht muss es im moralischen Bewusstsein aufgehen. Das moralische Bewusstsein hat keinen
konkreten Gegenstand in der Welt zum Thema, sondern die Idee des Guten. Alles Sein ist fiir es
ein Sollen. Es kann jedoch nur erreicht werden durch das religiose Bewusstsein, das sich in der
religios-mystischen Erfahrung durch Selbstverneinung iiberwindet und iiberschreitet.

Sein Ort ist das Absolute Nichts, das sich nicht philosophisch-begrifflich darstellen lisst, da
jede Aussage dariiber durch Trennen und Absondern seine differenzlose Einheit zerstoren
wiirde. (Anmerkung der Autorin: Diese Einteilung von &dsthetischem, ethischen und religiésen
Bewusstsein mag von Kierkegaard beeinflusst worden sein).

Das absolute Nichts: Durch die Idee des Wahren zeigt sich nun, dass der Unterschied von
Welt und Ort nicht aufgehoben werden kann. Der Ort bleibt der diskursiv nicht einholbare
Hintergrund des Allgemeinen. Dies fiihrt Nishida zu dem Schluss, dass das Allgemeine die
Bedeutung des Orts haben muss. Da voneinander unabhingige Dinge gegenseitig aufeinander
wirken, bestimmt sich der Ort selbst. Denn solange etwas sich selbst vermittelt, kann es nicht
auf anderes wirken. Da der Ort sich selbst bestimmt, wirken die Dinge gegenseitig aufeinander.
Das Einzelne vermittelt sich jedoch selbst. Um diese subjektive Dialektik zu iiberwinden, legt
Nishida im néchsten Schritt den Ort als nicht reprisentierbar und somit als Nichts aus. Das
religiose Selbst verweist nicht auf einen weiteren Ort, sondern ist selbst sein Ort, der
nicht begriffen werden kann. Dieser Ort ist also ein Nichts und erméglicht zugleich alles,
was existiert. Das Nichts ist Ort und der Ort ist das Nichts. Dieses Verhiltnis bezeichnet
Nishida als das absolute Nichts (4%} flE, zettai mu).
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Nochmals zurlick zu CHAOS UND ORDNUNG, die grol3en
Gegenspieler in den Schopfungsgeschichten der Menschheit: Was
also ist dieses Chaos wenn nicht eine Ordnung, aber eine andere?
Gehort Unordnung nicht zur Ordnung wie die Nacht zum Tag und
das Dunkel zum Licht? Lasst sich eine hohere Ordnung denken, in
der Unordnung dazu beitragt die die Dinge neu ordnen zu wollen, ja,
ordnen zu missen. Und wird diese Ordnung eben nicht das

Resultat einer creatio ex nihilo® sein sondern das stindig

20 Creatio ex nihilo (lateinisch: Schépfung aus dem Nichts oder Schopfung aus nichts)
bezeichnet die Entstehung der Welt bzw. des Universums voraussetzungslos aus dem Nichts.
Der Begriff entstand in der frithchristlichen Theologie (Tatian und Theophilos von Antiochien)
in Auseinandersetzung mit der griechischen Philosophie. Diese setzte seit Melissos einen
ewigen und ungeordneten Stoff (Chaos) voraus, da aus nichts unmoglich etwas werden kann
(,,ex nihilo nihil fit*). Aus monotheistischer Sicht ist Gott die alleinige Ursache fiir die
Erschaffung der Welt. Auch Raum und Zeit sind erst mit der Erschaffung einer auBergottlichen
Wirklichkeit in Erscheinung getreten. Da Gott absolut iiberzeitlich, ohne jegliche Dauer ist
bzw. lebt, kann man von ihm nicht aussagen, dass er ,,vor der Weltentstehung allein existierte,
sondern ,,nur, dass er sich ,,ohne* Welt befand. Durch die Erschaffung aus nichts steht jedes
aufergéttliche Seiende in der realen Beziehung der Abhéngigkeit von Gott, ist wesenhaft
relatives Seiendes (vgl. Kontingenz). In der Schopfungsgeschichte (Genesis 1,1 ff.) heifit es:

., Im Anfang schuf Gott Himmel und Erde . Das hier verwendete hebrédische Wort ,, bara “ fiir
,.schaffen wird ausschlieBlich von der géttlichen Téatigkeit gebraucht. Die einzige Stelle der
Bibel, die explizit von einer ,,Schopfung aus dem Nichts* spricht, findet sich in 2. Makkabder
(7,28); dort heilt es: ,, Ich bitte dich, mein Kind, schau dir den Himmel und die Erde an; sieh
alles, was es da gibt, und erkenne: Gott hat das aus dem Nichts erschaffen, und so entstehen
auch die Menschen. * Auch in der christlichen theologischen Interpretation wird der Ursprung
der gesamten aufBergodttlichen Wirklichkeit auf Gott selbst als alleinige Allursache (Causa
prima) zuriickgefuhrt. Mit ,,Himmel und Erde” ist die Gesamtheit aller auergéttlichen Dinge
gemeint. Das Wort ,,im Anfang* soll den absoluten Anfang aller Dinge und der Weltzeit
ausdriicken. Der Annahme, eine Creatio ex nihilo sei schon im Buch Genesis (1,1-2,4a)
enthalten, wird von Alttestamentlern widersprochen. Oswald Loretz bestreitet, dass dieser
Gedanke aus dem Text herausgelesen werden konne. Im Judentum wurde der Gedanke einer
Schopfung aus dem Nichts erstmals von Maimonides (1138-1204) in seinem

Hauptwerk Fiihrer der Unschliissigen formuliert. Die biblische Darstellung unterscheidet sich
wesentlich von anderen altorientalischen Weltentstehungs-Lehren (Kosmogonien), in denen
stets auch von einer Gotterentstehung (Theogonie) die Rede ist. Die theologische

Teildisziplin Natiirliche Theologie glaubt, mit Hilfe der natiirlichen Vernunft (ohne
ibernatiirliche, gottliche Hilfe, d. h. Offenbarung) zu demselben Ergebnis zu kommen: Da alles
Seiende kontingent ist, verweise es auf ein Absolutes, mit anderen Worten Gott (id quod omnes
dicunt deum — Thomas von Aquin). Der allméchtige, vollkommene und absolute Gott ist in
allen seinen Akten innerlich und dufBerlich vollstindig unabhéngig; vor seiner

Schopfung ist auBer ihm nichts. Die philosophische Gegenposition zur theologischen
Annahme einer Schépfung aus dem Nichts wird oft auf Melissos zuriickgefiihrt; aber

schon Parmenides lehrte: ,, Auch kann ja die Kraft der Uberzeugung niemals einrdumen, es
konne aus Nichtseiendem irgend etwas anderes als eben Nichtseiendes hervorgehen.
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erneuerbare Ergebnis inspirierter Verhandlungen des
MITEINANDER?

Die Prozessphilosophie A. N. Whiteheads* und seine Theorie des
NEXUS hat dazu beigetragen, neue Modelle der Weltentstehung und
Wertschdpfung anzuregen. Auf sie kann hier nur in einer FuRnote
verwiesen werden.

Aus diesen Ideen entstand spéter die Formel Ex nihilo nihil fit (,,aus nichts entsteht nichts®),
die sich so oder dem Sinne nach auch bei Aristoteles (Physik I 4), Lukrez, Thomas von

Aquin und anderen Philosophen findet. In der Philosophie ist die Auseinandersetzung mit
dem ,,Nichts* im Spannungsverhéltnis zum ,,Etwas* eine ihrer Grundfragen. Wenn die
Welt zeitlich nicht unendlich lange Bestand hat (und danach sieht es aus), dann muss vor ihrem
Anfang Nichts gewesen sein. Genau dieser Ubergang vom Nichts zum Sein wird in der
,,Creatio ex nihilo* thematisiert, allerdings weniger unter dem Blickwinkel moglicher
dynamischer Strukturen des Nichts, sondern eher metaphysisch: ,, Warum ist iiberhaupt etwas
und nicht vielmehr nichts? “ Antwortversuche gab es nicht nur in der Antike, sondern auch

bei Gottfried Wilhelm Leibniz, Friedrich Wilhelm Joseph Schelling, Arthur Schopenhauer und
vielen anderen, nicht zuletzt auch bei Martin Heidegger.
https://de.wikipedia.org/wiki/Creatio_ex_nihilo

21(Anmerkung der Autorin: Ansétze finden sich auch in der Prozessphilosophie/
Prozesstheologie, die auf den britischen Philosophen und Mathematiker Alfred North
Whitehead (1861 - 1947 ) zuriickgeht). Im Januar 1927 erhielt Whitehead von der University
of Edinburgh in Schottland eine Einladung zu einer Vorlesungsreihe der beriihmten Gifford
Lectures zur natiirlichen Theologie. Die angesetzten zehn Vortrige baute Whitehead spéter zu
25 Kapiteln aus. Die Veroffentlichung in Buchform 1929 wurde mit ,, Process and Reality. An
Essay in Cosmology* sein philosophisches Hauptwerk und eines der wichtigsten der
westlichen Metaphysik. Ahnlich wie seine Gifford Lectures, denen die Zuhérer in Scharen
wegliefen, wurde ,,Process and Reality”, das wegen seines schwierigen Gedankengangs und
einer eigenwilligen Sprache als schwer verstdndlich galt, von der Fachwelt nur zogerlich
aufgenommen. In diesem Werk fillt auch Whiteheads berithmtes Zitat: ,, Die sicherste
allgemeine Charakterisierung der philosophischen Tradition Europas lautet, daf3 sie aus einer
Reihe von Fufinoten zu Platon besteht. Viele Ansitze und Uberlegungen der Whiteheadschen
spekulativen Philosophie kulminieren in diesem Hauptwerk. Whitehead selbst nannte seinen
Ansatz ,, Philosophy of Organism“, was meist mit ,,organismische Philosophie®, teilweise auch
mit ,,organistische Philosophie* oder ,,organische Philosophie* libersetzt wird.

Formaler Kernpunkt dieser Betrachtung ist die Strukturierung der Welt nach
Ereignissen und nicht nach ,,Dingen*. Die Ereignisse spielen sich nach dieser Auffassung
also nicht anhand der Dinge ab und kénnen so auch nicht auf Dinge reduziert oder aus ihnen
abgeleitet werden. Whitehead hiilt die gegebenen Ereignisse fiir die grundlegenden
Elemente der Wirklichkeit. Er versucht so die Struktur der Erfahrung selbst und nicht
die Kategorien Substanz und Qualitiit zum Ausgangspunkt aller Naturbeschreibung zu
machen. Das organische Element driickt zum einen das Werden und Vergehen der
Ereignisse aus. Zum anderen bezieht sich Whitehead damit auf die Eigenschaften

von Organismen, die gleichzeitig von Zweck- und Wirkursachen bestimmt werden, und
iibertriigt diese dann auf die elementaren Ereignisse. Die Sichtweise unseres
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Alltagsverstindnisses, aber auch die Sichtweise der Naturwissenschaften, die die
Wirklichkeit als eine Ansammlung von Dingen (Materie, Energie usw.) beschreibt, wird
demnach erst aus den Ereignissen durch Abstraktion abgeleitet. Diese Neudefinition der
grundlegenden Elemente unserer Wirklichkeitsauffassung stellt sowohl die Lektiire als auch die
Einordnung der prozessphilosophischen Werke Whiteheads vor andauernde Schwierigkeiten.
Wie jede metaphysische Konzeption muss auch Whiteheads Ansatz bestehende Begriffe und
Bedeutungsmuster iibernehmen und diese einerseits mit logischer Schérfe begrenzen und
andererseits fiir einen umfassenderen Gebrauch wiederum verallgemeinern. Dieser
notwendigen Schwierigkeit der Neudefinition ist sich Whitehead bewusst, und er beschreibt
sein Vorgehen explizit. Die wichtigsten Hilfsmittel zur Uberpriifung der Brauchbarkeit seiner
Terminologie sind fiir ihn dabei die Logik und die Kohdrenz. Die bestehende Begriffsbildung
der Wissenschaften folgt dagegen seiner Meinung nach zu sehr der Subjekt-Pradikat-Struktur
der (englischen) Sprache sowie generell dem Dualismus zwischen Subjekt und Objekt als
epistemologischer Kategorie. Dies erschwert das Versténdnis und die Einordnung der
metaphysischen Terminologie Whiteheads zusétzlich.

Die wirklichen Ereignisse (,,actual entities*) als Grundbausteine der Wirklichkeit haben
iiber das ,,Erfassen® (,,prehension*) Anteil an allen anderen Ereignissen. Erfassen bedeutet
so viel wie (unbewusste) Wahrnehmung oder Aufnahme eines Datums und stellt so das
grundlegende, atomistische Element der Relation dar. Dieses Erfassen bezieht sich auf alle
Arten von Abhéngigkeiten, wie kausale und psychische Beeinflussung, aber auch intentionale.
Uberzeugungen und Bewertungen haben so Einfluss auf weitere Ereignisse. Nicht nur die
Tatsache der Existenz eines Ereignisses, sondern auch die Art und Weise, ,,wie* es geschieht,
sind durch diese Bedingungen bestimmt. Sie reprisentieren somit die Vergangenheit eines
Ereignisses und jedes Ereignis reflektiert letztlich die gesamte vergangene Wirklichkeit. Vollig
gegensitzlich zur Substanz in der Substanzmetaphysik existieren wirkliche Ereignisse nicht
unabhéngig voneinander. Ein wirkliches Ereignis ist ein Produkt seiner Bezogenheit auf
andere Ereignisse. Dagegen miissen Selbstindigkeit und Autonomie oder auch die Vorstellung
von einer Unabhéngigkeit abgeschlossener Systeme nun aus dieser Wirklichkeit erst
konstruiert werden. Relationalitét innerhalb einer Substanzmetaphysik ist fiir Whitehead
dagegen ein Unding. Jedes wirkliche Ereignis als erfahrenes Subjekt wird nach seiner
Vollendung wiederum durch andere wirkliche Ereignisse als Objekt erfasst.

Ereignisse konnen durch ihre Bezogenheit aufeinander gruppiert werden. Ereignisse, die
durch die wechselseitige Aufnahme von Informationen miteinander verbunden sind,
nennt Whitehead einen Nexus (Verbindung, Zusammenhang). Die Einheit eines Nexus’
ergibt sich in der Wahrnehmung durch andere Ereignisse. Der grofite Nexus ist die Welt
selbst, alle anderen sind ihm gleichsam untergeordnet. Weiterhin konnen Ereignisse als
,Gesellschaften (,,Societies*) aufgefasst werden. Eine Gesellschaft besteht aus einer Menge
von wirklichen Einzelwesen, die sich bestimmte Charakteristika teilen und sich so gegeniiber



Kay Hoffman:Der Raum, der Rahmen, das Rdumen und die Rdumlichkeiten

Creatio ex nihilo

einer Umwelt abgrenzen. Hinzu kommt noch die Forderung, dass sich Gesellschaften selbst
tragen, indem sie ihre eigenen zeitlosen Gegenstéinde bestindig realisieren.

In Abgrenzung zum Nexus sind Gesellschaften zeitlich organisiert. Gesellschaften sind so
Ausdruck der Objekte, die uns in unserem Alltagsverstéindnis begegnen, wie Menschen,
Maschinen und andere Gegenstinde unseres Alltags. Bei Whitehead konnen diese somit auch
aus den Grundelementen seiner Metaphysik und nach seinen Anforderungen an Rationalitit
und Kohidrenz konstruiert werden.

Mit der Konzeption der ,,ewigen Objekte* kommt Whitehead der Philosophie Platons und
seiner Ideenlehre sehr nahe. Wirkliche Ereignisse haben die Moglichkeit, bestimmte
Eigenschaften zu realisieren. Diesen ,,reinen Moglichkeiten selbst schreibt Whitehead
ebenso eine Existenz zu, eine Existenz, die sich konkret realisieren kann und die sich
durch die konkreten Realisierungen in Ereignissen wiederum definiert. Diese
Mboglichkeiten gehen in die konkreten Ereignisse ein, sie werden von ihnen ebenso erfasst
wie andere wirkliche Ereignisse. So lisst sich fiir Whitehead auch die relative Stabilitit
der Naturgesetze und Dinge erkliiren, die sich letztlich im Prozess des Werdens aber
ebenfalls verindern.

Als ,,subjektives Ziel“ bezeichnet Whitehead die Finalursache eines wirklichen Einzelwesens.
Diese bestimmt zusammen mit den Erfassungen der reinen Daten als Wirkursache die Form
des wirklichen Einzelwesens. Das subjektive Ziel bildet den Charakter des wirklichen
Einzelwesens und kann somit nicht durch dieses selbst bestimmt sein. Um die Konsistenz des
metaphysischen Ansatzes zu wahren, muss das Ideal jedes subjektiven Zieles demnach
auferhalb liegen, wobei wiederum nur ein weiteres wirkliches Einzelwesen in Betracht kommt.
Dieses spezielle wirkliche Einzelwesen muss alle Moglichkeiten zeitloser Gegenstéinde in
sich vereinen und ebenso in die (begriffliche) Erfassung jedes anderen wirklichen
Einzelwesens eingehen. Seine Existenz und Charakterisierung ist somit eine direkte Folge
der ontologischen Struktur der organismischen Philosophie. Whitehead nennt dieses
wirkliche Einzelwesen Gott. Gott umfasst somit alle zeitlosen Objekte und ermoglicht so eine
Ordnung im Werden. Gleichzeitig geht er aber auch als wirkliches Einzelwesen in jede
konkrete Erfahrung ein. Er ist damit bei Whitehead sowohl immanent als auch transzendent;
transzendent als die Gesamtheit der Moglichkeiten, die den Wirklichkeiten gegeniibergestellt
sind, immanent als Teilhabe am Prozess der Wirklichkeit. Somit dndert sich Gott auch, indem
er auf die Wirklichkeit bzw. die realisierte Auswahl der Moglichkeiten reagiert. Der Gott
Whiteheads ist somit ein werdender Gott. Insofern gibt er auch keine finale Ordnung vor,
sondern nur Ideale in einem pulsierenden Universum, in dem Ordnung und Chaos, Werden und
Vergehen die wirkliche Natur ausmachen. Und Gottes Macht ist die Macht der Uberredung,
nicht des deterministischen Zwanges. Das ,,subjektive Ziel* der wirklichen Einzelwesen ist
von Gott beeinflusst, aber nicht bestimmt. Somit gibt es bei Whitehead auch kein
eigenstéindiges gottliches Prinzip.
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Michelangelo Die Erschaffung Adams (Fresko 1508- 1512)

Das MITEINANDER im schopferischen Zusammenwirken findet hier
seinen visiondren Ausdruck: Gottvater schwebt, umgeben von
zahlreichen Putten, vor einem groRen roten Tuch im Hintergrund.
Unter seinem linken Arm schaut eine junge weibliche Gestalt auf
Adam. Auf der linken Seite streckt Adam seinen linken Zeigefinger
aus, um Gott zu erreichen. Gottvater streckt, kraftvoller und
anmutiger, seinen rechten Zeigefinger aus, um auf Adam den
Lebensfunken liberspringen zu lassen. Zweifelsfrei wirkt Gottvater
sehr viel entschiedener und damit Gberzeugender als Adam, dessen
Hand geradezu lasziv herabhangt und wenig eigene Spannung
aufbringt, um zu der schopferischen Begegnung beizutragen.

Den ,,Irrtum einfacher Lokalisierung* sieht Whitehead analog zum Raum auch im
Umgang mit dem Zeitbegriff. So kann aus getrennten Zeitpunkten niemals ein Werden,
eine Entwicklung oder ein Prozess abgeleitet werden. Die Losung sieht er in

einer Quantelung der Zeit, wie sie in den wirklichen Einzelwesen vollzogen ist.

Das Werden dieser atomistischen Erfahrungen ist selbst nicht ,,in der Zeit“, sondern erst ihr
Vollzug konstituiert Zeit auf der Beziechungsebene makroskopischer Prozesse. Den einzelnen
Teilen eines wirklichen Einzelwesens kommt bei Whitehead keine separate Wirklichkeit zu, so
dass man innerhalb einer elementaren Erfahrung nicht von einem Vorher und Nachher sprechen
kann. Das Andauern in der Zeit ist dagegen eine Abstraktion von den wirklichen Ereignissen.
Andauern bedeutet die staindige Wiederholung wirklicher Ereignisse (vgl. ,,Gesellschaften®),
wobei sich eine Wiederholung immer nur auf bestimmte Charakteristika beziehen kann. Wiirde
sich die gesamte Wirklichkeit wiederholen, gibe es nichts, woran man dies feststellen konnte.
Die Welt hat fiir Whitehead somit keinen Anfang in der Zeit und kein Ziel. Da die Welt immer
schon war, kann man nicht von einem umfassenden oder absoluten Ideal sprechen, auf das sich
eine Entwicklung im Ganzen hinbewegen kénnte. Das Ideal der Schépfung ist also in den
Grundelementen der Wirklichkeit direkt zu suchen. So ist fiir Whitehead die
grofitmogliche Intensitit der Erfahrung fiir jedes wirkliche Einzelwesen das eigentliche
Ziel. https://de.wikipedia.org/wiki/Alfred North Whitehead
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Und nun, zum Ende, noch einige persénliche Gedanken zum Raum,
den Raumen, den Raumlichkeiten und dem Raumen als Tatigkeit:
Das Tetralemma, so wird mir seit einiger Zeit zunehmend klar, hilft
mir nicht beim EINRAUMEN sondern auch AUFRAUMEN.

Ja, das Leben lasst sich auch im Nachhinein noch aufrdumen, wie
sehr auch vor Ort es versdumt wurde, es dann zu machen, wenn es
auffiel, dass etwas nicht stimmte, nicht ,,in Ordnung” war.

Wie hatte man das auch tun kénnen, stand doch kein groBRerer
Raum im Geiste zu Verfuigung, der es ermdglicht hatte. Erst als
dieser im Geiste entstand und mit ihm die Fahigkeit, sich Raum zu
nehmen, auch dafir, als fiir etwas, was doch vergangen war und
scheinbar keinen Einfluss hatte haben kénnen auf das Gegenwartige
und moglicherweise Zukiinftige, also auch fiir etwas, das keine
dringliche Notwendigkeit, keine Schubwirkung hatte und zuerst nur
kein starkes Motiv lieferte, also einen nur schwachen Impuls
aussenden konnte, doch dann, mehr und mehr, bis es nicht mehr
weiter gehen konnte, wenn man einfach so, ohne dieses neue
Bedirfnis zu beachten, weiter gemacht hatte, sich ganz oben auf der
Liste der noch anstehenden Aufgaben platzierte — da war es soweit.
Und endlich stieg das Feuer auf ohne Rauch zu hinterlassen — ein
biblisches Bild, dessen Sinn sich erst in der Erinnerung an die Jahre
an einen nicht funktionierenden Kamin in einem alten Haus
erschloss....
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